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「傳記學在教育研究之運用」研討會計畫書
中華民國課程與教學學會
臺北市立教育大學教育學院
課程與教學研究所
一、辦理緣起
國民中小學教育是國家的基礎教育，其良窳攸關著整體教育的成敗。因此，國民中小學教育的革新一向是各國政府施政的重點。而教育革新的方向，常受到教育研究典範的影響。在早期的實證量化研究典範中，講求如同企業、工廠般的效率與一致性，強調制度與組織的改變遂成為改革的重點。我國近二十年來，隨著質性研究典範的興起，教育的內涵—課程與教學的改革，逐漸成為教育改革的關注面向。其主要的目的乃在繼制度與組織的變革之後，藉由學校課程與教學運作層次的探討，爲教育帶來更為實質的改變。
質性的研究典範之所以受到重視，主因之一在於它可以補實證量化研究中對於社會、文化脈絡層面關注之不足，質性研究也更關注「人」的價值。教育的對象是人，教育的目的便在於開發人類的潛能，彰顯人的價值，進而傳承、發揚與創新社會的歷史和文化。人的價值彰顯，不僅藉助「存有」的體現，更必須仰賴「存在」的感知；而存在的「感知」更是人之異於「物」之關鍵。是以，質性研究的典範在教育研究的領域日益受到重視。
隨著質性研究典範的受到重視，質性研究的各種方法開始蓬勃發展，而傳記研究（biographical research）便是其中之一。傳記乃是將個人過去的生命故事予以記錄而成，傳記研究是對個體生命記錄的深度探究。傳記本身是一種個人的歷史紀錄，而傳記並非專屬於史學領域，傳記研究在各學門都有其相當長遠的傳統，例如：文學（傳記文學）、心理學(人格心理學、發展心理學、心理傳記學)、社會學（罪犯生涯史、移民故事、社會化歷程研究、老化及各年齡層社會學）、人類學(某印第安人自傳/傳記)、醫學（臨床個案史、家族病史）；甚至較晚近的社會心理學、人口統計學都有傳記研究的身影。

    為何要寫傳記？為何要研究傳記？除了「觀微知著」、「鑑古知來」等古典說法外，在學術層面上，傳記研究的價值至少有二，價值一是傳記研究有潛力可克服鉅觀與微觀間的鴻溝，因為傳記是連結微觀個人（心理）與鉅結構觀（文化、社會）的媒介，無論是傳主本身所作的意義建構、或傳記研究者所詮釋的意義，均努力進行著微觀與鉅觀間的連結。價值二是傳記研究有助於人類行為之原理原則的發現，此原理原則可能只適用於解釋該個體，但也可能適用於某類人，也可能適用於全體人類。

    在實用層面上，寫傳記可以為個人、家族、社群留下史料，供人們了解先人、汲取教訓、激發認同；而傳記對書寫者而言，則可紓發情緒、產生啟發，甚至獲得所謂「敘事治療」的效果。至於讀傳記，則可發揮見賢思齊、激發志趣，乃至娛樂休閒的效果；因此傳記故事始終是學校教師普遍採用的學習材料之一。

由後現代思潮來看，時序走入20世紀末葉時，人文與社會科學界出現所謂「表達危機」(representation crisis)，過去普受接受的科學論文格式是否能如實表達「真相」，學界開始質疑
，一股「故事敘說風潮」（narrative turn）乃應運而生；目前生命敘說的傳記或自傳在某些學門，也已逐漸被接受，可以做為學位論文。此一現象除肇因於人們對科學研究目的的觀念已逐漸解放──科學研究不一定只限定於「求真」，也可以求善、求美、求治療。敘說思潮能夠蔚然成風，另外也是因為人們發現：傳記故事係有血有肉的文字，跟冰冷的學術語彙比較，傳記故事更能傳遞感情與智慧，讓人們獲得頓悟與啟發。如果傳主是一位教育改革的重要參與者，他的傳記更能見證時代的脈動，刻畫寶貴的細節，揭開被遮蔽的事實，補充官方資料之不足。

我國過去的教育改革，常傾向於移植國外的制度與經驗，此乃甚受詬病處。如何發展出台灣在地的教育論述，找尋在地的興革良藥，深入檢討過去教改的得失損益，從教改重要參與者的傳記研究出發，可能是值得努力的方向之一。準此，本研討會希望較深入了解傳記學的理論與應用之道，爲教育研究提供新的路徑，並進而為下一波國民中小學的教育改革尋覓啟示。
二、辦理目的
本次研討活動辦理的目的有下列三項：
（1） 了解傳記學的理論與運用
（2） 探究傳記學在教育研究上的運用
（3） 探究傳記學在教育研究上的詮釋
三、研討主題
      依據前述研討目的，本次研討的主題規劃如下：
（4） 傳記學的理論與運用
1-1傳記學的理論基礎為何？
1-2傳記學在各學術領域中的運用情形為何？
    （二）傳記學在教育研究中的運用
          2-1教育研究者從哲學和史學的觀點可以如何運用傳記？
          2-2教育研究者從心理學的觀點可以如何運用傳記？
          2-3教育研究者從社會學的觀點可以如何運用傳記？
          2-4教育研究者從課程與教學的觀點可以如何運用傳記？
     （三）傳記資料在教育研究中的詮釋
          3-1教育研究者如何從哲學和史學的觀點詮釋傳記？
          3-2教育研究者如何從心理學的觀點詮釋傳記？
          3-3教育研究者如何從社會學的觀點詮釋傳記？
          3-4教育研究者如何從課程與教學的觀點詮釋傳記？
四、預計辦理時間：中華民國97年4月11日星期六
五、辦理地點：臺北市立教育大學勤樸樓國際會議廳
六、辦理方式
本研討會的辦理方式有下列四部分：
（一）專題演講
    計一場次90分鐘，邀請國內傳記研法之學者，就「傳記學的理論與運用」發表約80分鐘的專題演講。
（二）專題研討
計一場次90分鐘，主題為「傳記學在教育研究中的運用」。邀請教育領域傳記研究法之學者四位，各就傳記法在教育史哲、心理學、社會學和課程與教學研究領域運用的具體方式，進行三輪之討論。第一輪每人10分鐘，就大會所擬之主題進行論述；第二輪每人8分鐘，就第一輪論述內容進一步闡述或彼此交叉提問；第三輪每人3分鐘，進行研討結論。

（三）專題運用
計一場次，180分鐘，主題為「傳主故事與傳記撰寫：點滴與篇章」。擬邀請專家學者五人以特定傳記為例，介紹其撰寫的歷程與教育研究應用之途徑。

七、暫定議程
	時  間
	活    動    內    容    與    人   員

	:8:50-9:00
	報到

	9:00:9:10
	開幕式
教育部長官
臺北市立教育大學林天祐校長
臺北市立教育大學張德銳院長
中華民國課程與教學學會理事長李隆盛

	9:10-10:30
	專題演講—傳記學的理論與運用
主持人：中華民國課程與教學學會/國立聯合大學

        李隆盛理事長/校長
主講人：中央研究院史語所王汎森院士兼所長

	10:30-45
	茶水時間

	10:45-12:15
	專題研討—傳記學在教育研究上的運用與詮釋
主持人：大同大學—歐用生講座教授
討論人：國立台灣師範大學教育學系/周愚文教授
        國立政治大學教育學系/馮朝霖教授
        私立輔仁大學心理學系/丁興祥教授
        國立台北教育大學課程與教學研究所/周淑卿教授

	12:15-13:30
	用餐時間

	13:30-16:30
	專題運用—傳主故事與傳記撰寫：點滴與篇章—以黃政傑教授傳記為例
主持人：中華民國課程與教學學會/國立聯合大學

        李隆盛理事長/校長

討論人五人：邀請中

	16:30-16:40
	閉幕典禮


八、指導單位：教育部國教司
九、主辦單位：中華民國課程與教學學會、臺北市立教育大學教育學院
十、承辦單位：臺北市立教育大學課程與教學研究所
十一、協辦單位：國立臺南大學、國立台灣師範大學教育系、
                  國立臺中教育大學研發處、私立淡江大學課程與教學研究所
                  私立明道大學教學藝術研究所、私立銘傳大學教育研究所

                  私立靜宜大學教育研究所
十二、參與人員
    對於課程與教學有興趣之理論與實務人員，預計400人，包括：
（1） 各大學校院教育與課程研究領域之學者
（2） 各大專校院教育領域研究所研究生
（3） 國民中小學教師
（4） 對於傳記研究有興趣之社會科學領域研究人員
十三、聯絡人  

    臺北市立教育大學宋沛盈助教 23113040-8422 ci@tmue.edu.tw
                   葉興華老師0939 008 011 shyia@ms17.hinet.net
             方志華老師 0920668584

         國立中正大學  林永豐老師0918522250
� 當然這問題又牽涉更深層的問題:真相是否存在？即使真相存在，是否有適切方法可以得知？對這類本體論、認識論問題的深思都是「表達危機」出現的原因。





PAGE  
4

